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1. Uvod



Motivace

* postoje obyvatel sildisté Stfizkov k ruznym
variantam vyuziti prihlehlych ploch nejsou znamy
- na jejich nazory se nikdo nepta
- obCane své nazory nevyjadruji

» snaha vyvolat verejnou debatu

- pocit, ze se nemohu vyjadrit k tématu, které se me
bezprostiredne tyka, je uz sam o sobé nebezpecny
(frustrace, nezajem, apatie)

- nehledeé na to, ze preference obyvatel by zohlednény
byt mely



Vyzkumné otazky

1) jaké jsou postoje obyvatel k ruznym
variantam vyuziti daného uzemi

2) jak dobre/ Spatne se obcCané citi byt
informovani (tj. subjektivne) o tomto tematu ze
strany MC P8

3) jaké maji vlastni predstavy o vyuziti daného
uzemi

4) jaka je mira ochoty ob¢anu v této véci aktivné

vystupovat
5) jak obyvatelé hodnoti innost MC P8




Omezeni vyzkumu

1) kazdé z téchto témat by vydalo na samostatnou studii

2) prostredky, které mame, umoznuji realizovat pouze Setfeni se
samovyplnovacim dotaznikem vhazovanym do schranek

- omezena délka dotazniku
- probléemy se samovybérem
- problémy s nizkou navratnosti

3) pouzita metodologie méla byt dostateCné robustni, aby zarucCila
vérohodnost vysledk

4) jednotlivé varianty rozvoje daného Gzemi nebyly MC P8 jednoznacné
definovany

5) pouzita statisticka analyza klade nektere implicitni predpoklady, ktere
by mohly byt uvolnény pfi pouziti sofistikovanéjSich meotod; napf. pfi
praci s ordinalnimi daty predpokladame latentni spojitou proménnou a
chybu méreni € &(0,0); prezentujeme bodové odhady parametri
odvozené od této spojité promenne apod.



2. Metoda
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Postoje

e nase definice postoje vychazi z teorie planovaneho
chovani (Ajzen 1991)

- velmi dobre operacionalizovana teorie

— V soucasnosti patrné ,mainstream” v oblasti
zkoumani chovani

« postoj=hodnoceni nejakeho objektu
- objekt muze mit mnoho vlastnosti (definice!)

- hodnoceni muze byt provedeno ve vice dimenzich
(dobry vs. Spatny, uziteCny vs. neuzitecny)

« méfeni postoju neni zcela trivialni



Postoje k ¢innosti MC P8

» predpoklady
- MC by méla usilovat o zvy3eni kvality Zivota ob&an(
- zvyseni kvality zivota je hodnoceno pozitivne

« méfime spokojenost (tj. postoj) obyvatel s tim, jak MC
P8 tuto roli pini

« 1 indikator (4b Likert)

Domnivate se, Ze radnice MC Prahy 8 se dostate¢né nebo nedostate¢né
zasazuje o to, aby se kvalita zivota na sidlisti Stfizkov zlepSovala? Oznacte
prosim krouzkem nejvhodnéjsi odpoved.

a) radnice se o zlepSovani velmi zasazuje
b) radnice se o zlepSovani spiSe zasazuje
c) radnice se o zlepSovani spiSe nezasazuje
d) radnice se o zlepSovani viibec nezasazuje



Postoje k variantam rozvoje

* Pouze 1 indikator (5b Likert typ) obecného hodnoceni
pro kazdou variantu

« Jednotlivé varianty rozvoje Uzemi jsou definovany
pomerne obecne

Kterou variantu vyuziti prostoru mezi arealem IPODEC a Roudnickou byste
preferoval/a? "Oznamkujte" prosim jednotlivé varianty na Skale 1 - 5 jako ve Skole (1 =

vyborng, 5 = zcela Spatné):

I) Ponechat plochy v souCasném stavu (cca fijen 2012)

i) Pfeménit plochu na méstsky park (zelen)

i) Zastavét plochu nizkopodlaznimi domy

iv) Pfemeénit plochu na sportovné-rekreacni zénu (zelen + prostor pro sport)

v) Realizovat zamér IPODECu na rozsSireni jeho arealu o parkovisté nakladnich

i osobnich vozi
vi) Realizovat zamér radnice MC Praha 8 na vyuziti pro odpadové hospodaistvi



Informovanost

* Jde nam o subjektivni pocit informovanosti (= objektivni
Informovanost)

« Nezkoumame pfic¢inu (neposkytovani informaci ze strany MC
P8 vs. nezajem obyvatel o informace)

* Pouze 1 indikator (4b Likert), informovanost definovana velmi
obecneé:

Rekl/a byste, Ze jste radnici MC Prahy 8 dobfe nebo $patné informovan o
vyznamnych zménach ve vyuzivani ploch tésné sousedicich se sidlisStem
Strizkov? Vyberte prosim

a zakrouzkujte nejvhodnéjsi odpoved.
a) velmi dobre informovan/a

b) spiSe dobre informovan/a

C) spiSe Spatné informovan/a

d) velmi Spatné informovan/a
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Mira ochoty aktivné se angazovat

o JAktivni vystupovani“ je uzitecny pleonasmus

* Chceme zjistit, jestli lidé pouze zaujimaji
verbalni postoje, anebo jsou ochotni realné
neco delat

- Toto je velmi obtizné v dotazniku zachytit
* Pouzivame 2 zastupné indikatory

1) Miru navratnosti dotazniku (kolik % lidi na
dotaznik vubec odpovi)

2) Vyjadreny zamer zucastnit se diskusniho setkani
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Vlastni predstavy o vyuziti uzemi

« Kvalitativhi sonda
» Material pro dalsi diskusi
* Cilem neni tyto podnety kvantifikovat

Mate n€jaky jiny napad, jak by se dal tento prostor vyuzit?
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Design Setreni

Samovyplnujici dotaznik vhazovany do schranky (tj. kazda domacnost
odpovida max. 1x)

Neni urCeno, ktery Clen domacnosti ma na dotaznik odpovidat

Vysledky reprezentuji preference domacnosti pouze za predpokladu
Jednotné domacnosti*

Setfeni je anonymni; respondenti mohou uvést soc.-dem. charakteristiky
sve i domadnositi

Respondenti odevzdavaji dotazniky do schranky domovniho divérnika

Dotazniky jsou distribuovany do vSech domdu, kde domovni davérnik
umozni sbér dotaznikt (>80% domacnosti)

1164 dotaznikl rozdano, 295 dotaznikl vyplnéno, tj. navratnost 25%

— nizSi nez u F2F Setreni (40-60%), ale typicka pro Setfeni se samovyplnujicim
dotaznikem

- domacnosti nebyly ,urgovany*
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Mira navratnosti dotazniku

S | '. Domy PoCet PocCet  Navrat.
| X e dom. vypli.
: dot.
Cesakova 425/4 72 27 38%
", Cerného 522/15- 138 37 27%
23
Cesakova 424/6 72 28 39%
Cerného 4 72 29 40%
Cervenkova 2-10 120 21 18%
Roudnicka 2-8 44 27 61%
Roudnicka 10-24 205 44 21%
/ Cerného 1-11 138 29 21%
Cerného 2 72 26 36%
Binova 8 77 11 14%
Binova 10 77 9 12%
Binova 12 77 7 9%

" Celkem 1164 295 25%



3. Vysledky



Neco o nasich respondentech

Podil zen: 46%
Kolik let bydli na sidlisti Strizkov: 23 (med=26)
Pocet ¢lentd domacnosti.: 2,4 (med=2)

Stari respondenta: 55 let (med=59 let)



Informovanost

Rekl/a byste, Ze jste radnici MC Prahy 8 dobfe nebo $patné informovan/a o vyznamnych
zmeénach ve vyuzivani ploch tésné sousedicich se sidlistem Strizkov?
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velmi dobre

spiSe dobre spiSe Spatné

n platné = 280

velmi Spatnée
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Spokojenost s ¢innosti MC P8

Domnivate se, ze radnice MC Prahy 8 se dostate¢né nebo nedostate¢né zasazuje o to,
aby se kvalita zivota na sidlisti Stfizkov zlepSovala?
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0% L ]

velmi zasazuje spiSe zasazuje  spiSe nezasazuje vibec nezasazuje
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Hodnoceni rdznych variant vyuziti Gzemi

Stavajici Zelen Zastavet Sport RozSifeni IPODEC Odpad. hosp.
1

n platné = 261



Angazovanost

e navratnost 25% je pro tento typ Setreni spise
typicka a zadnou novou info nepfinasi

e zajimava je ovsem nizka ochota obyvatel se
dnesni diskuse ucastnit:

15%

B Ano
M Ne

Nevi,

18% neodpovedeél

67%

n platné = 295
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Napady obyvatel

o Spontanni napady na vyuziti plochy (oteviena
otazka), cca 100 odpovedi

* Objevily se 4 hlavni kategorie vyuziti plochy:
1) Zachovani soucasného stavu

2) Premeéna na kultivovany park

3) Nizkopodlazni zastavba (se zvlastnim urCenim)
zasazenayv zeleni

4) Rozsireni parkovisté
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1. Méstska divocCina

/Ponechat plochy s malou Y
ipr | Ziji tamzvif I
/ \ Upravou: Zijl tamzvirata, ale ﬁonechat v tomto \

bohuzel i lidé bez domova a ti
se mi v blizkosti domu
&zamlouvajl’

Staci to trosku
prostfihat, vyfezat
nalet. [Ponechat tam]

stavu. 20 let pozoruiji
ptaky, jak se tady
slétaji pfed odletem

stromy, vzdy se tam na jih. Nadherna
chodilo se psy, na podivana kazdy
prochazky podzim stoji za to. /

-

e Zachovani soucasneho stavu rade obyvatel vyhovuje
« Uvedomuji si hodnotu ,meéstske divoCiny*

e Soucasne se objevuji obavy z nebezpeci, ktera
mohou s ,divokym parkem* souviset
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| Park s jezerem! |

_

2. Kultivovany park
o RN

rostor by mél byt prijemny, s
parkovou upravou, kde by byl
mozny odpocinek na
lavickach a kde by byly

Qodniky pro kola.

Zona pro pejskare -
| zelen, laviCky, hristé
pro pejsky.

« Rada obyvatel by uvitala vybudovani ,klasického* méstského

parku

 Tato Uprava je Casto zminovana 3 vyznamnymi skupinami zijicimi

na sidlisti;
— seniori
- pejskari®

- rodiCe s malymi détmi
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2. Sportovne-rekreacni funkce

’/Zc')na pro pejskare - j

| zelen, laviCky, hristé I
pro pejsky. Détské ucelové \
r | ﬁ hFist& (v zeleni) -
Na zimu brusleni, napr. véetné
Lﬂa léto inline oval. brouzdalisté na léto,
drahy pro odrazedla
apod.. -

 Pfedstavy o sportovné-rekreacni vyuziti jsou znac¢né riiznorodé

« Konfliktni zajmy: ,sportovci“ vs. ,pejskari” vs. ,rodiCe malych déti* vs.
,mladez"

 VétSinou se jedna o aktivity ,venku” (tj. ne sportovni hala)

» Nékteri respondenti upozornuji, ze uvahy o sportovné-rekreaCnim vyuzita
plochy se objevily jiz pred rokem 1989
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3. Zastavba (socialni urcent)
ﬂden obytny dumh

okolo park, vySka max.
5 pater, Zadna silnice,
jen podzemni garaze. ﬁ\ll’zkopodlainl’

\
i domky s i
| |

J

ﬁostavit Skolku,
malometraznimi

zdravotni stFedisko b
nebo domov yty pro seniory.
Qﬁchodcﬁ.

* Nekteri lidé by preferovali zastavbu domy se zvlastnim urcenim (sluzby,
chranéné bydleni, byty pro seniory apod.)

« Tato prani zfejmé odrazeji:
- nedostatek techto sluzeb
- starnuti sidliStni populace

« Respondenti zdlraznuji zachovani ¢asti zelené
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4. Parkoviste/ garaze
("Hlidané parkovisté s )

moznosti mit trvale své |

@l’sto.

Podzemni garaze a rﬂ
réésteéné rozsirit rﬁ povrehu obchod.
parkovisté aut. V noci
@m’ kde zaparkovat

« Cast respondentd by si pfala rozsifeni parkovacich ploch a/nebo
vybudovani podzemnich garazi

e Soucasné ale zdUrazriuji, Ze timto zpusobem by méla byt vyuZzita pouze
cast plochy (tj. ne pfemenit celou plochu na parkoviste)

« Obyvatele evidentné trapi nedostatek (bezpecCnych!) parkovacich ploch
27



4. Zaver
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Shrnuti /1/

1) obyvatele se citi byt Spatne informovani ze strany
radnice MC P8 o budoucich planech na vyuziti
zmineneé plochy;

2) obyvatelé se sou¢asné domnivaji, ze radnice MC
P8 delda malo pro to, aby se kvalita zivota na
sidlisti Strizkov lepsila;

3) soucasne se ale k danému problému stavi
aktivneji pouze mala skupina obyvatel;

4)vetSina obyvatel preferuje premenu plochy na
(kultivovanou) zelen, Ci sportovne-rekreacni areal;
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Shrnuti /2/

5) souCasny stav je preferovan vice nez zastaveni
plochy, rozsireni arealu IPODEC, Ci vyuziti plochy
pro odpadoveé hospodarstvi;

6) rozsSireni arealu IPODEC a vyuziti plochy pro
odpadove hospodarstvi jsou pomerne silné
odmitany;

7) spontanné uvadene predstavy je mozne rozdelit
do nasledujicich kategorii:

1) Zachovani souCasného stavu
2) Pfemeéna na kultivovany park

3) Nizkopodlazni zastavba (se zvlastnim urCenim) zasazena v
zeleni

4) Rozsireni parkovisté
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Doporuceni

1) MC P8 by méla jasné definovat rdizné scénare rozvoje daného
uzemi;
a) mely by se brat do Uvahy potreby hlavnich skupin zijicich na sidlisti
(napf. seniofri)
b)Scénare by meély byt navrzeny tak, aby se minimalizovaly konflikty

mezi zajmy téchto skupin (napr. ,pejskari“ vs. rodice malych déti)

2) tyto scénare by mély byt prfedstaveny obyvatelim sidliSté;

3) obyvatelé by meli mit moznost vyjadrit své preference
vzhledem k témto scénarum:;

4) MC P8 by méla prosazovat ty scénare, které jsou obyvatell a1
sidlisté nejvice preferovany.



Podékovani

* Nadaci VIA za podporu téeto verejné debaty

e Clendm o.s. Stfizkov 8 - NaS domov za sbér
dotazniku

e Obyvatelum sidlisté Stfizkov, ktefi odpovédéli na
dotaznik

Kontakt: jan-urban@centrum.cz
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